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1. Prioritizace uzemni ochrany jako podklad pro navrh vymezeni
zon ochrany prirody v CHKO

Analyza probihala v prostredi software ZONATION 4 za pomoci dat, ktera popisovala krajinné kvality
uzemi z hlediska jeho ptirodnich hodnot a diverzity, z hlediska kulturnich hodnot, z hlediska
potencidlu pro hosténi klicovych druhi v Uzemi a z hlediska miry antropogenni transformace Gzemi.
Metodika je blize popsana v Uvodni kapitole zpravy.

Vysokad priorita je vazdna na celou délku toku Berounky skrze CHKO a dale jeji pfitoky - na Zbirozsky,
Upofsky a Rakovnicky potok a vyznamné také na Kli¢avu, kde se prioritni Uzemi nachazi v okoli
stejnojmenné vodni nddrze. Naopak vétsi enkldvy oteviené krajiny, zpravidla se sidly a zemédélskou
¢innosti, jsou z hlediska priorit nejméné hodnotnymi ¢astmi CHKO. Jedna se napfiklad o okoli Slabcl,
Nového Domu, Bélce, Broum nebo Lisné (Obr. 1.1).

Na vice nez 52 % Uzemi souhlasi zonace s rozdélenim vysledk prioritizace. Vysledky analyzy i zonace
spolu v souladu vymezuji hlavni priority v nékterych mistech podél Berounky a jejich ptitokl jako
napriklad v NPR Tyfov, Velka Ples a Vlznice. Prioritizace dale oproti zonaci nadlepSuje hodnoceni pro
mista v okoli toku Berounky a Klicavy a také Rakovnického potoka nebo Javornice. Naopak nejvétsi
shoda panuje na nejrozsahlejsi tfeti zoné, ktera zasahuje zejména okrajové casti CHKO s otevienou
zemédélskou krajinou. (Tab. 1.1, Obr. 1.1).

Z hlediska okoli je CHKO Kftivoklatsko relativné izolovano — z jihu a severu je sevieno ddlnicemi D5 a
D6 a na to navazané pomérné intenzivné vyuZivané uzemi vCetné vétsich sidel. Na vychodé pak
nalézdme zemédélsky vyuZivanou krajinu. Z hlediska prioritizace jsou cennéjsi ¢asti v okoli Berouna —
vrchy Déd a pripadné PleSivec na druhé strané Berounky. Dale pak jsou patrné ndvaznosti cennéjsich
uzemi v okoli Zbiroha na masiv Radce, na vychodé uzemi na tudoli Berounky a ptipadné Javornice.
Kromé jmenovanych je jesté z hlediska vysledk( analyz hodnotné tzemi u Malé Kysice v okoli toku
Lodénice a Cerného potoka (Obr. 1.2).

Tab. 1.1 Prekryti stavajici zonace a vysledkd prioritizace (dle procentudlinich rozloh zon).

ZONA  Prioritizace (ekv. zonace)  Rozloha (km?) Rozloha (%)

I 1 21,89 3,51
I 2 35,48 5,69
I 3 12,37 1,98
1 1 29,38 4,71
] 2 112,70 18,08
I 3 90,78 14,56
] 4 0,02 0,00
1] 1 14,74 2,36
] 2 75,83 12,16
1] 3 191,72 30,76
] 4 18,61 2,99
v 1 2,67 0,43
v 2 6,82 1,09
v 3 10,25 1,64
v 4 0,08 0,01



3 i

B - 20 min)
2w Rakovnik
41-60 : g o’
I - 50
- 81 -100 (max)

/

Kladno

Beroun

(-

0 5 10 km

T L
> 26na CHKO vs. priorita [JJI .1 \> _‘/As
., . o
I~ . I, & Kladno
. v
12 B .- /
1,3 - v, 3
I, 4 WV, 4
|

Obr. 1.1 Mapa prioritizace tuzemni ochrany prirody v CHKO Krivokldatsko (nahore), prekryv prioritizace
se stdvajici zonaci (dole).
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Obr. 1.2 Mapa prioritizace uzemni ochrany pfirody v CHKO KFfivokldtsko a okoli.

2. |ldentifikace a detailni vyhodnoceni stabilnich ¢asti krajiny a
druhove bohatych lokalit se zachovalou mikrostrukturou kulturni
krajiny

V CHKO vyrazné dominuiji lesy na stabilnich plochach, a to pfedevsim dubohabtiny (L3) a buciny (L5),

zastoupeny jsou dale luzni lesy (L2), sutové lesy (L4), teplomilné doubravy (L6) a acidofilni doubravy
(L7).

Na nestabilnich plochach v CHKO se nachazeji vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny (K3) a louky a
pastviny (T1). Ty se nachdzeji jak na stabilnich, tak nestabilnich plochach.

V bufferu je situace obdobn3, je zde vsak vyssi zastoupeni vysokych mezofilnich a xerofilnich kfovin
(K3) a luk a pastvin (T1) na nestabilnich plochach.
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Obr. 2.1 Mapa biotopt NATURA 2000 na stabilnich plochdch (nahore) a na nestabilnich plochdch
(dole).
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Obr. 2.2 Biotopy NATURA 2000 na stabilnich plochdch (modre) a na nestabilnich plochdch (cervené)
v CHKO Krivoklatsko (vyméry v ha).
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Obr. 2.3 Biotopy NATURA 2000 na stabilnich plochdch (modre) a na nestabilnich plochdch (¢ervené)
v bufferu CHKO Krivokldtsko (vyméry v ha).

Na Krivoklatsku (Obr. 2.4) jsme zaznamenali shodny pocet druh(i cévnatych rostlin (138) v obou
typech krajin (pro nedostatek vhodnych lokalit byla realizovana pouze jedna dvojice). Vyrazné vyssi
byl pocet druhl na okrajich v mozaikovité nez v homogenni krajiné (obr. 2.5).
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Obr. 2.4 Rozmisténi zkoumanych lokalit v Krivokldtsku.
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Obr. 2.5 Porovndni druhové bohatosti v jednotlivych typech prostredi (biotopech) a lokalitdch.



V oblasti Kfivoklatska bylo na sledovanych vyzkumnych plochach (1 par hexagon(l) zaznamenano
pouze 5 druhl motyll a 16 druh( ptakd. Ve vsech pfipadech se jednalo o zcela bézné druhy bez
vétsiho ochrandrského vyznamu. Vysledky ohledné hypotézy o vyssi diverzité mozaikovitych ploch
jsou smisené. V pripadé motyll byla totiz vyssi diverzita na vice homogenni vyzkumné plose.

Seznam druhl motyld zaznamenanych na vyzkumnych plochach na Krivoklatsku:

Araschnia levana
Coenonympha pamphilus
Colias hyale

Pieris napi

Polyommatus icarus

Seznam druh( ptakd zaznamenanych na vyzkumnych plochach na Krivoklatsku:

Acrocephalus palustris
Cyanistes caeruleus
Emberiza citrinella
Hirundo rustica

Lanius collurio

Parus major
Phylloscopus collybita
Prunella modularis
Silvia borin

Sturnus vulgaris

Sylvia atricapilla
Sylvia communis
Sylvia curruca
Troglodytes troglodytes
Turdus merula

Turdus philomelos
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Obr. 2.6 Pocet druht motylu v jednotlivych biotopech ve dvojicich hexagon(i v Kfivokldtsku.
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Obr. 2.7 Pocet druht ptdka v jednotlivych biotopech ve dvaojicich hexagoni v Krivokldtsku.
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3. Zmény krajinného pokryvu
Na rozdil od Uzemi CHKO Krivoklatsko je jeji 3km okoli méné zalesnéno a naopak zde nachazime
rozsahlejsi stopy lidské cinnosti. Krajinnou matrici, tedy nejvice zastoupenou kategorii krajinného
pokryvu, je orna plida, byt se jeji rozloha v pribéhu sledovaného obdobi sniZila z 58,2 % na 46,1 %.
ZvétSovala se rozloha lesa, a to z 25,2 % na 29,7 %, ale oproti CHKO je podil méné nez polovicni.
Vyznamnou ¢ast rozlohy zaujimaji a nar(lst prodélaly zastavéné plochy -z 6,5 % na 12,5 % —a to
zejména v ramci rozSifovani velkych mést jako Rakovnik a Beroun spolu s Sirsim okolim dalnic D5 a
D6. Podobnou trajektorii mirného narlstu maji v CHKO i okoli trvalé travni porosty — v okoli narust
z 8,1 na 10,1 %. V okoli CHKO jsou zastoupeny ve vsech sledovanych ¢asovych horizontech vsechny
vymezované kategorie krajinného pokryvu (Obr. 3.1, 3.2, 3.4).

2004 I
2019 I
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
%
ostatni plocha orna pada trvaly travni porost H zahrada a sad M vinice a chmelnice
Hles m vodni plocha M zastavénd plocha M rekreacni plocha
0,6
0,4
. i
§ trvalé travni porosty lesy zastavéné plochy
< 02 m 1950 - 1990
>
é -0,4 m 1990 - 2004
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Obr. 3.1 Vyvoj krajinného pokryvu v okoli CHKO Krivokldtsko.
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Obr. 3.2 Vyvoj krajinného pokryvu v okoli CHKO Krivokldtsko (postupné Fazeno, ¢asové horizonty
1950, 1990, 2004 a 2019).
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Okoli CHKO je méné stabilni, nicméné rozdil mezi nim a CHKO neni nikterak velky (stabilita na 80,4 %
Uzemi CHKO vs. 72,5 % okoli). Trendy jsou v obou prostorovych ramcich stejné, ale podily
jednotlivych kategorii krajinného pokryvu se lisi. V okoli se zmensuje rozloha nejvice zastoupené orné
pldy, stale je ale 2-3x rozsahlejsi nez v CHKO. NarUsta rozloha lesa, ale ten zabira vice nez
dvojnasobny podil v CHKO. Zastavby je v okoli zhruba 3x vice. Podobné jsou v CHKO a okoli rostouci
podily trvalych travnich porost (mezi 7,2 % a 11,8 %; Obr. 3.2, 3.3, 3.4).

Rozloha podle poctu zmén

krajinného pokryvu (%)

19,19 0 20 40 60 80 100
zménéna plocha M ostatni
72,52
orna plada trvalé travni porosty
zahrady a sady M vinice a chmelnice
H lesy B vodni plochy
0 "1 m2m3 W zastavéna plochy

Obr. 3.3 Stabilita krajinného pokryvu v okoli CHKO Krivokldtsko.

V okoli i CHKO doslo k narlstu poctu plosek. Zejména zasluhou zmen3ovani rozlohy orné pldy, ktera
se proménovala na trvalé travni porosty, les nebo zastavbu. Stabilni zlstaly predevsim plochy lesa a
orné pldy, zmény se projevovaly nejvice v okoli vodnich tok( a sidel (Obr. 3.4).
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Obr. 3.4 Zména struktury krajiny a stabilita krajinného pokryvu v okoli CHKO Krivokldtsko.
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Obr. 3.5 Kategoridlni zmény krajiny v okoli CHKO Kfivokldtsko (postupné fazeno, obdobi 1950 aZ
1990, 1990 aZ 2004 a 2004 aZ 2019).
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V prvnim obdobi se v okoli CHKO odehrdvala paleta zmén mezi trvalymi travnimi porosty a ornou
pldou, rozsifovala se sidla jako Rakovnik, Beroun a déle okoli stavajici dalnice D6 a ménila se orna
plda a trvaly travni porost na les. Mezi lety 1990 a 2004 zacalo jasné prevaZovat zatraviiovani orné
pldy a dale se rozsifoval les a také zastavba, znatelné napft. v okoli dalnice D5. Zminéné procesy pak
pokracovaly i ve tfetim sledovaném obdobi rozmezi let 2004 az 2019 s pokracujici prevahou
zatraviiovani. Pfemény na les a trvalé travni porosty byly ve velké mife vazany na okoli vodnich tok{
(Obr. 3.5).

Pro podrobnéjsi zachyceni zmén lesa byla vyuZita data z druZic Landsat za obdobi 1990 a 2020 a
detekovany zmény holin na les a lesa na holiny (Obr. 3.6).

Zmeéna 1990-2020

[ holiny na les
B ies na holiny S

= hranice CHKO A

- = - hranice CHKO + 3 km
Data: Landsat 5, Landsat 8

Obr. 3.6 Zmény lesa na holiny a holin na les mezi roky 1990 a 2020 v CHKO Krivokldtsko a okoli.

4. Antropogenni tlak na krajinu

CHKO Krivoklatsko lezi mezi dalnicemi D5 a D6, které vybihaji z hlavniho mésta Prahy a vyznamné
ovliviuji vyvoj antropogennich struktur v severnim a jihovychodnim okoli. Hustota silnicni sité v okoli
je vy$si nez v CHKO a postupné roste. Hustota v CHKO se drZi po celou dobu sledovani na podobnych
Cislech (Tab. 4.1). Naopak cestni sit ma vyssi hustotu v CHKO a v obou Uzemich postupné klesa. Jeji
Ubytek je vsak rychlejsi v okoli. Uli¢ni sit se prodluzuje spolu se zvysujici se mirou zastavby v obou
uzemich, v okoli je vSak hustota uli¢ni sité i podil zastavéného Uzemi po celou dobu sledovani 3x az 4x
vyssi (Tab. 4.1 a Tab. 4.3). Mira urbanizace v okoli souvisi s polohou v zazemi Prahy. Nejvice rostou
mésta jako Rakovnik, Nové Straseci, Stochov, Beroun a Krallv Dvir. NarUst urbanizace v CHKO od
poloviny 20 stoleti déla pouze 1 %, zatimco v okoli je to témér 4,5 %. Atraktivita polohy u ddlnic
sméfujicich do blizkého hlavniho mésta vypovida i o budoucich planech jednotlivych obci

s pokracujici zastavbou. Podil zastavitelnych ploch je v okoli témér ¢tyfnasobny (Tab. 4.3) a
soustteduje se predevsim do vychodni poloviny okoli (Luznd, Nové Straseci, Tuchlovice, Pocaply,

17



Zdice, Bavoryné). Rekreacni plochy maji nizké zastoupeni s minimalnim rozdilem mezi CHKO a okolim.

Celkové prevaZzuji sportovisté (Tab. 4.2). V poslednim mezidobi pfibylo golfové hristé v okoli u
Pavlikova (Rakovnik).

Tab. 4.1 Vyvoj komunikacnich siti na uzemi a v okoli CHKO KFrivokldtsko.

Hustota komunikaénich siti (km/km?)
Rok
Silni¢ni sit Uliéni sit Cestni sit Celkem
Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 1,06 0,67 1,07 0,35 4,11 5,14 6,23 6,16
1990 1,14 0,70 1,28 0,40 3,34 4,78 5,75 5,88
2004 1,27 0,68 1,41 0,46 3,32 4,86 5,99 5,99
2019 1,29 0,67 1,72 0,49 3,21 4,76 6,22 5,92

Tab. 4.2 VVyvoj rekreacnich a zastavénych ploch na tdzemi a v okoli CHKO Kfivokldtsko.

Podil rekreacnich ploch (%)

ok Golfové hristé Sportovisté a dalsi Kempy Celkem
Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 0,00 0,00 0,02 0,01 0,00 0,00 0,02 0,01
1990 0,00 0,00 0,06 0,04 0,01 0,01 0,08 0,05
2004 0,00 0,00 0,07 0,05 0,01 0,02 0,09 0,06
2019 0,01 0,00 0,08 0,07 0,02 0,02 0,11 0,09

Tab. 4.2 VVyvoj rekreacnich a zastavénych ploch na tzemi a v okoli CHKO KFfivokldtsko.

Podil zastavéného

Podil zastavitelného

Rok tzemi (%) tzemi (%)
Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 6,74 2,55 - -
1990 8,81 3,16 - -
2004 9,53 3,33 - -
2019 11,03 3,57 3,88 0,96
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Obr. 4.1 Vyvoj silnicni a cestni sité na uzemi a v okoli CHKO Krivokldtsko od r. 1960 do 20189.
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Obr. 4.2 Vyvoj zastavénych ploch a prvki rekreacni infrastruktury na uzemi a v okoli CHKO

Krivoklatsko od r. 1960 do 2019.
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Obr. 4.3 Vymezeni zastavitelnych ploch na uzemi a v okoli CHKO Krivokldtsko.

5. Modelovani lokalnich spojitych siti jadrovych Uzemi & koridor
definovanych dle narokd klicovych druht se zohlednénim

zaméru planovanych v uzemi
Analyza konektivity krajiny vychazela z vysledkd tzv. druhovych distribu¢nich modeld, které
vyhodnocuji vhodnost prostfedi pro jednotlivé druhy na zakladé ndlezovych dat a environmentalnich
proménnych. Modely vhodnosti prostfedi pro vybrané vzacné druhy Zivocichl byly pripraveny
v ramci predchozi spoluprace (smlouva mezi MZP CR a VUKOZ, v. v. i. z let 2018-2022). Pro Ggely
zjednoduseni analyzy konektivity krajiny bylo pfipraveno celkem 9 souhrnnych modelli vhodnosti
prostiedi pro nasledujici funkéni skupiny Zivocicht: mékkysi les, motyli les, motyli mokrady, motyli
step, obojZivelnici louky, plazi step, ptdci les, ptdci voda a savci les. Analyza konektivity krajiny
tvofily plochy vhodného habitatu (jadrova Uzemi) a tzv. odporovy neboli resistenéni povrch. Pro
kazdou funkéni skupinu byla jddrova Uzemi vygenerovdna a expertné posouzena na zakladé dvou
parametrd: minimalni vhodnost prostiedi a minimalni velikost jadrového Uzemi (Tab. 5.1). Dale se
prihlizelo k rozmisténi jadrovych uzemi v ramci celé CR tak, aby bylo moZné z analyz pro jednotliva
Uzemi vytvorit spojitou celorepublikovou sit. Pro kazdou funkéni skupinu byl také jednoduchou
matematickou operaci (1 — model vhodnosti prostredi) pfipraven odporovy povrch s hodnotami 0
(nejmensi mira odporu) az 1 (nejvyssi odpor). Vysledkem analyzy konektivity vhodnych habitatd je
koridor cesty nejmensiho odporu mezi jddrovymi izemimi (LCP). Pro lepsi Citelnost a prehlednost
jsou v mapé jednotlivé funkéni skupiny barevné slouéeny podle typu prostredi do ¢tyf skupin na (1)
obojzivelniky luk, (2) ptaky vod a motyly mokrad, (3) plazy a motyly stepi a (4) mékkyse, motyly,
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ptaky a savce lesd. V mapé byly také pro porovnani zobrazeny planované zaméry vystavby, a to
zastavitelné plochy a zamyslené liniové stavby.

Lesni biotopy Krivoklatska jsou zachovalé, rozsahlé a spojité. Predstavuji bezpochyby vyznamné
biocentrum a refugium fauny vazané na lesni ekosystémy a to z celorepublikového hlediska. Dllezita
je navaznost na jih lesnim pasem mezi Rokycanami a Mytem, ktery danou oblast napojuje na lesy
Brd. Zde je vyraznou migraéni prekazkou pochopitelné délnice D5. Na sever okolo Revni¢ova do
oblasti Dzbanu se nabizi dalsi smér. | zde je ale prerusen dalnici (D6). Potencidlné vyznamny je i smér
okolo Berouna pres Cesky kras do vychodnich Brd. Zde je ale vyznamnou prekazkou opét D5,
Zeleznice na Plzen, Berounka a husté zastavéné udoli mezi Zadni Tfebani a Zbraslavi. Na vychod je
vhodny smér podél Berounky a Strely do lesnatych oblasti u Manétina.

Pro oboijZivelniky jsou v regionu nejdllezitéjsi nivni polohy podél Berounky, Klicavy ¢i Habrového a
Zbirozského potoka. DlleZité ndvaznosti Ize sledovat i idolim Berounky na zapad. Potom smérem na
jih z jihozapadniho cipu CHKO smérem do rybni¢naté oblasti u Myta, kde je urcitou bariérou D5 a
Zeleznice na Plzen. Déle se logicky jevi smér na sever do nivy Lodénice s mnozstvim rybnikd mezi
Revni¢ovem a Kamennymi Zehrovicemi. Zde je jistou prekazkou délnice D6. Prakticky totozné jsou i
navaznosti vodni a mokiadni fauny i zde funguje jako paterni koridor Udoli Berounky s nékolika
nejvyznamnéjsimi pritoky, jako naslapné kameny pak funguji vodni nadrze, resp. drobné rybnicni
soustavy.

Pro stepni ZivoCichy jsou dileZita zafizla udoli se skalami a zbytky otevienych ploch. Vyznamné jsou
tak svahy udoli Berounky, Kli¢avy, Tyfovského, Upoiského a Rakovnického potoka a piipadné tzv.
plese. DlleZita je ndvaznost smérem na zadpad Udolim Berounky a opét tdolim Berounky na
jihovychod do cennych stepnich oblasti Ceského krasu.

Tab. 5.1 Expertné stanovené parametry pro vybér jadrovych uzemi funkcnich skupin Zivocichd.

Parametry vybéru jadrovych Uzemi
Funkéni skupiny min. vhodnost | min. velikost plosky Max. vzdalfenost
habitatu (%) (ha) od osy koridoru
(m)
mékkysi les 40 1 500
motyli les 50 5 1000
motyli mokrady 40 5 1000
motyli step 50 10 1000
obojzivelnici louky 75 10 500
plazi step 50 5 500
ptaci les 40 50 2500
ptaci voda 50 10 2500
savci les 25 100 2500
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Obr. 5.1 Vysledky analyzy konektivity krajiny CHKO Krivokldtsko a jejiho Sirsiho okoli.
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6. Analyza miry fragmentace krajiny CHKO a jejiho okoli

Mira fragmentace krajiny byla pro ZCHU a jeho 3km okoli spo¢tena metodou efektivni velikosti oka
(zkr. EVO) nad tfemi variantami fragmentacni geometrie v letech 1950, 1990, 2004 a 2017 v
pravidelné siti ¢tvercd (500 x 500 m). Prvni varianta fragm. geometrie se sklada ze zastavby a silniéni
sité vyjadrené fyzickym zaborem pldy (FGv, bliZe viz obecny Uvod). Druha fragm. geometrie (FGvi)
obsahuje zastavbu a silni¢ni sit vyjadfenou intenzitou provozu. Treti Groven fragm. geometrie (FGr)
zahrnuje zastavbu, silnice vyjadfené zaborem puldy, cestni sit, ulice a plochy a linie rekreace. Zahrnuti
cestni sité a rekreace Iépe pFiblizuje skuteény stav krajiny ZCHU a jeho okoli, jeliko? vystihuje jeji
antropogenni ovlivnéni (vétsinou hospodarského charakteru). Hodnoty EVO vyjadfuji v pfeneseném
vyznamu pravdépodobnost vzajemného propojeni dvou ndhodné umisténych bodU (organisma) v
krajiné. To znamen3, Ze ¢im vétsi ma vyslednd proménnd hodnotu, tim vyssi je pravdépodobnost
setkani a zaroven tim mensi je mira fragmentace krajiny. Vysledky jsou prezentovany pomoci map,
kde je mira fragmentace (neboli hodnota EVO) rozdélena do péti stupnid (od nuly: velmi vysoka —
vysoka — stfedni — nizka — velmi nizkd). Rozdéleni probéhlo na zakladé klasifikacni metody
pfirozenych intervalll. Souhrnna tabulka vyjadfuje primérné hodnoty EVO ve vSech ¢asovych
horizontech, pro jednotlivé typy fragmentaéni geometrie a pro dvé tzemi: ZCHU a jeho 3km okoli. V
tabulce Ize porovnavat jednak vyvoj EVO mezi sledovanymi ¢asovymi horizonty, ale také stav v ZCHU
a v jeho okoli. Z grafu je moZné odvodit, jaky podil ma EVO s intenzitou provozu na EVO vypoctené
pouze pro silnice s fyzickym zaborem pudy.

Miru fragmentace krajiny uréuje clenity reliéf a na néj vazana silni¢ni sit a zastavba a pritomnost
kanonu Berounky ve stfedni ¢asti Uzemi. V CHKO se nachazi pouze silnice nizSich tfid a nékolik vétsich
sidel, dalnice D5 a D6 prochazi okolim CHKO (Obr. 6.1). Mira fragmentace krajiny zdstavbou a
silnicemi je pomérné nizka se sou¢asnou priimérnou hodnotou EVO 22,15 km? v CHKO a 10,54 km?
v jejim okoli (Tab. 6.1). Pfedevsim v zapadni poloviné CHKO se nachazi fada velmi malo
fragmentovanych tzemf (Obr. 6.3). Uzemi s velmi vysokou mirou fragmentace se nachdzi vlivem
kombinace zdstavby a silnic v okoli Roztok, Broum a Nového Jachymova. Vysokd mira fragmentace je
také v okoli CHKO, ve kterém je ovSsem vyznamné ovlivnéna arbitrarné stanovenou hranici okoli.
Proto je zde vhodnéjsi sledovat vyvoj miry fragmentace krajiny, resp. primérné hodnoty EVO, ktera
se od 50. let 20. stoleti do soucasnosti snizila z 23,34 na 22,15 km? v CHKO a z 10,84 na 10,54 km?

v jejim okoli.

Vliv intenzity provozu se logicky projevuje vice v okoli CHKO v blizkosti dalnic D5 a D6 (Obr. 6.4). Od
50. let se podil fragmentace krajiny okoli CHKO zpUsobené intenzitou provozu vyznamné zvysil a

v dnesni dobé je zhruba tfikrat vétsi nez v pfipadé uzemi CHKO (Obr. 6.2). Bez pfislusnych
kompenzacnich opatreni zprichodnujici dalnice bude CHKO izolovanéjsi, zejména v jiznim sméru.
V pfipadé silnic niZsich tfid se mira fragmentace méfena intenzitou provozu snizila jen malo.

Zahrnutim cestni sité se krajina CHKO proméni v mozaiku vice (ptevazuji) ¢i méné fragmentovanych
Gzemi (Obr. 6.5). Uzemi s velmi nizkou a nizkou mirou fragmentace jsou vazéna na kafion Berounky a
jeho prikré svahy (napf. NPR Tyfov) nebo na otevienou krajinu tvofenou prevazné ornou ptdou.
Porovnani map fragmentace s mapou z aplikace Strava prinasi nékolik zajimavych mist s minimalni
rekreacni aktivitou (Obr. 6.6). Logicky se jedna napt. o Uzemi nepristupné Lanské obory (mezi Roztoky
a Lany), nebo zajimavéji o Uzemi jihozapadné od Roztok tvorené nékolika NPR a PR bez pfitomnosti
silnic a zastavby. Oproti tomu z analyzy geolokacnich dat vyplyva, Ze navstévnosti jsou nejvice
exponované obce podél atraktivni ¢asti toku feky Berounky, kam se koncentruji rekreaéni aktivity.
Vice navstévniku také nalezneme na vychodnim okraji CHKO. Ve velkych méstech (Beroun, Rakovnik)
a jejich okoli na severu a jihu Gzemi podél dalnic D5 a D6 je exponovanost navstévniky mensi (Obr.
6.7)
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Obr. 6.1 Fragmentacni geometrie s vyjadrenim intenzit provozu, CHKO Krivokldtsko v roce 2017.

Tab. 6.1 Priimérné hodnoty efektivni velikosti oka (EVO) pro riizné typy fragmentacni geometrie, v
jednotlivych ¢asovych horizontech a pro dvé tzemi — ZCHU a jeho 3km okoli. Cim je hodnota EVO niZsi,
tim vétsi je mira fragmentace krajiny.

Fragmentacni geometrie Primé&rna EVO (v km?) pro jednotlivé &asové horizonty
Popis oznaceni [uzemi 1950 1990 2004 2017
. ’ FGv ZCHU 23,34 22,41 22,32 22,15
Silnice, zastavba 2
FGv okoli 3 km 10,84 11,01 10,88 10,54
Silnice s intenzitou, FGvi ZCHU 23,30 22,23 22,03 21,82
zastavba FGvi okoli 3 km 10,81 10,79 10,46 10,09
. , FGr ZCHU 1,19 1,25 0,90 0,94
Silnice, cesty, zastavba —
FGr okoli 3 km 0,74 0,95 0,90 0,93
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Obr. 6.2 Vyjadreni podilu rozdilu EVO vypoctené pro fragmentacni geometrii se silnicemi (EVO_v) a
pro silnice s vyjadienim intenzity provozu (EVO_vi) na prumérné hodnoté EVO se silnicemi (EVO_v).
Podil (v %) byl vypocten dle ndsledujiciho vzorce: (EVO_v - EVO_vi) / EVO_v * 100.
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Obr. 6.3 Viyvoj miry fragmentace krajiny (FGv) v CHKO Krivokldtsko od roku 1950 do roku 2017.
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Obr. 6.5 Viyvoj miry fragmentace krajiny (FGr) v CHKO Krivokldtsko od roku 1950 do roku 2017.
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Obr. 6.6 Mira fragmentace krajiny (FGr) v CHKO Krivokldtsko v roce 2017 ve srovndni se
soucasnym turistickym vyuZzitim krajiny podle Stravy (¢im je barva svétlejsi a bliZi se bilé, tim je trasa
(cesta, silnice) v daném uzemi vyuZivdna vice).
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